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Sentinta Tribunalulul in procesul
celor 96 Romiinl, ceruti sa fie
inserisi in listele electorale
ale Comunei Constata.

In procesul clectoral pertrac-
tat la 3 Martie, Tribunalul local
a pronuntat in diua de 11 cor.
hotarirea de respingere basata
pe urmatdrele motive

TRIBUNALUL

Vedend apelul facut de D-la Al
Malecoer-Petrescn, contra decisiel Con-
silinlut Comunet Constanta, consem-
natd In Procesul-verbal al gedinter
sale dela 12 Februarie, a. c. sub No,
11 prin care s'a respins cererea D-sale
de n fi Inscrig! In listele electorals
a le comunel Constanfa 96 cetiteni
car! de si nu ati censul cerut do art.
00 din legea organizirel Dobrogel
Implinesc Insd conditiunile prevédute
de art. 2, 3 gi 4 al legel electorale
comunzle promulgatd la 15 Iunie
15866, care In art 4 prevede scutirl
de cens pentru cel ce se afla ln ca-
surile prevédute la litera a, b, ¢ si
d dela al. I-i0 si § 2 dela art. 2,
retragéndu-"l Insa pentra parte din
el pentru motivele consemnate mal
sas In pledoariea D-sale.

Védend sostinerile D-sale de asti-
dt In instantd precum §i a D-lor
Avoeatt P. Holban si D. Margari-
tescu earl l'an asistat, consemnate
mal sus precum §i conclusiunile In-
scris depuse de fie-care din D-lor si
atasate la dosar.

Védend ca atat din petitinnea cu
care D-1 AL M, Petrescu a introdus
Ia primiria comunei Constanta, ce-
rerea de Inscriere In listele electo-
rale a acestel Comune a 96 persine
cetaten! romant, eari! n'a cens davr
carl se afla in casarile de scutire
prevézate de art, 4 din legea elec-
toraia comuoala din 1886 cat i din
pleddriea D=sale si a celor I'alft D-nit
Avocati cari 1'an asistat riese ci
D-lor catd a dovedi ca atat dispo-
sitiunile art, 50 $i 51 din legea or=
ganizarel Dobrogel din 1880 cAt §i
dl"‘}'Oﬁiﬁiunile art. 4 din legea elec-
torala comunala din 1886, aw de o
data aplicatiunile, art. 50 §i 61 pri=-
VeS¢ numal pe adevere{il eetdtent
Dobrogent eart ati devenit cetiten!
Tomanl. aflindn-se 1In conditiunile

art. 3 din legea organizarer Dobre-
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gel din 1880, iar el toyl cel 'aiil
cetdtem al (érel carl trecoud Duni-
rea s'a0 stabilit aci fie ca fanetio-
parf, fie ca cultivator! ete, urméza
a @ bucura §i aci de legile din tara
mumd de unde af venit si In spe-
cie pentru a fi Inscrigt In listele e-
lectorale cel co n'an censul préve-
dut de art. 50 gi 51/80 pot beni-
ficia de scatirile prevédute la art.
4/56, chcl ar fi 0 monstruositate ¢
adevératil cetaten! roman), carl dupd
legile electorale ce guverna restul
térel an dreptui de alegétori in ©o-
legiul 1 si Il de camerd gi de senat
§i ar putea figurh $ In unul dina-
ceste colegil la comuna, de ar do-
micilia sat regede In vr-euna din
comunele din cea<l'altd parte a {e-
rel, trecénd aci s devie inferior! in
drepturl cetatanegti din lipsa acestul
cens, pe care de almintrelea l'at a-
vut pand la 1890 cand s'an desfiin-
tat taxa de 59/, asupra salariclor
functionarilor, fatd cu cetatenit Do-
brogel eart printr'o favire a legel
din 1880, an dobandit cetatenia,
pentru cd nu plateste an cens de
30 ler la oras, orl de 18 lel la sate
cit prevede art. 50 si 51,80, el care
are In mina sa distributia justitieil
administratie!, ete. pierdéndu-gl ast-
fel drepturile suverane Intr'o pro-
vincie Incorporatd Romaniel, si ca
de s'ar admite o asemenea eresie
atunel Dobrogea ar trebui conside-
ratd fath de el ca tara stréind cein
ce nu e: ci In definitiv romanul in
orl-ce parte a térel s'ar duce el ‘g1
pistreazi integral téte drepturile lui.
prin urmare cu atdt mal mult va
urma a §i le pastra In Dobrogea.
In sprijinirea acestel pirerl a maf
produs o copie de pe Decisia No. 26
din 26 Februarie 1590, prin care
Prefectul de acel timp, basindu-ze
pe dispositiunile art. 29 din legea
org. Dobrogel din 1880 care 't da-
dea dreptul numal de a face regu-
lamente explicative administrative a
interpretat ca art. 51 din legea din
1850 care prevede censul pentru a
i alegétor In comunele rurale este
abrogat da legea din 1556, care pre-
vede la art. 2 lit. d, ¢i pentrua fi
alegétor In comunele rurale trebuie
s plati o dare cit de mich citre
Stat, si c¢i In consecintd a si dat
ordine primarilor ‘comunelor rurale
a se conforma la Intocmirea listelor
electorale dispos. art. 2 lit, 4, re-
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gretand Insh o din omisiune san
din alte considerajioni, nu a gasit
cu cals a Intinde acéstdh iuterpre-
tare si la orsge spre a se fi aplicat
Inch de atuncl dispositianile art, 4
al legeal din 1586, ags e adf In co-
munele urbane se aplicA Ia Intoe-
mirea listelor electorale art. 5050,
iar In comunele rurale art. 2 Lit,
d/S6, cein ce ar fi 0 mare nedrep-
tate pentru loeunitoril comunalor ure
bane.

Adevérul o cA aceasta e o mare
anomaiie care durAnd mal departs
face «a se aplice dout dispositiunt
de lege car! nu pot avea de o-dath
aplicatiune ei numal una din ele.

Mal tnainte dect de a examina
dach apelal este orf nu Intemeiat in
casul de fath cand se discutdA care
lege e aplicabila, de gi apelantul gi
avocatil ce'l af asistat aa pledat
peotru simultaneitatea aplicatiunel
acestor legl, gi anume art. 50 si
01/80 s& se aplice cetatenilor ro-
manl originarl Dobrogen! si art. 2,
3 § 486, cetatenilor romAnt venitt
din patria muma, st vedem daca
precum sustin D-lor legea din 1886
a abrogat dispositiunile art. 50 si
51,80 In care cas nic! n'ar maf In=
cipea Indoiald ca aceste legl nu s'ar
putea aplica simultaneft c¢i numal
aceia dela’ 1586, céicl nici un arti-
col al ace el legl nu prevede acest
mod de aplicatiune si nic! ou po-
meneste de Dobrogea asa ¢ daca
din art. 75/586 s'ar putea deduce ci
acéstd lege e aplicabila gi in Dobro-
gea, atancl de sigur ca ar fi In to-
tol gi pentrn tot! si ar f abrogat
astefel art. 50 si 51/80,

Pentru acéstd trebuie sa reenrgem
la originea acestel legi =& vedem
cam s'a nascut i care a fost apiri-
tul si vederile leginitorulul care a
votat'o; prin urmare vom recurge
la desbaterile Camerilor si a Sena-
tulul.

La pagina 1559 si urmatérele a
No. 96/56 ete. 1 care e publi~:ta
gedinta cu deshaterile Camerel u.la
15 Maiu 1886, gasim trel proiecte
de lege pentra modificarea lege! co-
wunale, care proiecte imbratisan de
o-datd atat dispositiunile electorale
comunale cat gi administrative co-
munale.

1). Proiectul guvernalul trata
partea electoralda comunald in art.
13—86 inclusiv g§i 1o capitolul dis-
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positiunilor transitorit aflate Ia fi-
nele legef dupd art. 190 prevede ca
legea acéata gi regulamentele comu-
nale so vor aplica gi la comunels
din Dobrogea afarf de modificarile
cuprinse In legea organizirel Dobro-
gel, dispositie de care se vorbeste
In acelag sens §i In expunerea de
motive Ia Cap. X1V dispositiun] tran-
sitori! lit a pe langh care s'a pre-
sentat de guvern acest proiect.

2). Proiectul majoritatil comisi-
unel delegatilor prevede aceleast dis-
positiunl,

3). Proiectul minoritate! delegati-
lor de asemenea In art. 190,

Prin urmare de s'ar fi votat n-
oul din acesf® proiecte cu disposi-
tiunile transitorit ast-fel cum s
vede formulat In catest trele nu ar
mal fi putut avea loc acéstd nedo-
merire cidel de sigur t6t4 lumea ar
fi fost de parere ca art. L0 si 51
din leged de organizare a Dobroges
ar fi rAmas 1n fiinta si duph votarea
orl-chruia din aceste proiecte,

Din desbaterile cawerel Insid se
vede ci aceste proiecte de o mare
Inportantd fiind snpuse prea tarzin
In desbaterile el asa eA nu mal era
destul timp pentru a I discuta cu
toatd minutiositatea ce comporta
o asemenea lege si fiind c&A mal eran
la ordinea dilel si alte legt urgente
dupa 8 dile de discutie asupra Iudret
In consideratie a acestel legl In urma
propunerilor facute de mal mulyt
deputati 1n sedinta de la 23 Martin,
a. ¢. 8'afl admis amnénarea discutaref
partel administrativ ecomunale pent-
ru o altd sesiune, vrmend o se dis-
cuta In acestd sesiune numal partea
el electorala care votandu-se de ca-
mard §i de semat s'a pronulgat la
15 Innie 1886 sub numele de lege
pentru alegerea consiliilor comunale,

Art, 75 al acestel legl prevede:
ori-c8 dispositiunl din legea comu-
nald In vigdre carlsunt contraril leger
de fatd sunt §i réman abrogate.

Acesta este articolul pe care se
bazeazd ztat apelantal cit gi D-nir
avocat! ce I'an asistat spre a sustine
ci acéstd lege este aplicabila si Dob-
rogel §i ch prin urmare art. 50 si
51 din legea din 1850 sunt alirogate
prin ea,

Din dispositiile transitorit a le
proectelor de legt mencionate mal
sug oAt §i din expunerile de motive
co i@ aft Insotit reiese Intr'un mod
evident ca atuncl cand s’an depus
aceste proectsa de lege comunala In
desbaterea Camerilor, atat guvernul
cht §i comisiunile Camere! care le-at
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studiat s0 Inteles a nu e atings
prin acésta lege dispositinnile speciale
a le legel de organizare a Dobroget
ci numal a le complini acolo unde ar
avea lacune, asa ol dispositiunile art.
50 din g 51-80 s rAodie neatinse
continuand » trAl atht cAt o lege
expresi nu I8 va modifiea

S& vedew Insh dack art, 75 din
legea din 1886 abrogh dispositianile
art. 50 si 51 =an cel putin dacd In
cas de Indoiald s'a putea Interprota
In acest seps,

Acest articol provede ca: or! s
dispositiunt din legea Comanalda In
vigire, carl sunt contraril legel de
fatdh suut si réeman abrogate,

Urmeazi si vedem la care lege pu=
tea si se refere acest articol

Atat din dispositiunile transtorif
a proactelor de lege mentionate «i
discutate mal sus cat si din textul
acestul articol se vede lamurit si nu
Incape nicl 0 Indoiald cd acest arti-
nu se reford de cit namajg la legea
comanald care era atunel In virgdre
g1 cara era acea din 1564 cu mo-
dificarile lotroduse prin legea pro-
mulgati la b Nosmbria 1852 care
<‘nguri purta numele de lege comu-
nali §i era In vigére In patria numa
pe cand art, 50 51 H1-850 eran in
vigdre 1n Dobrogea la promulgarea
acestel lege din 1886, jar nula art,
20 si 51 din Jegea de organizare a
Dobroget. care In ca priveste censul
pentru a fi alegitor 1n Dobrogea sunt,
singurile obligabile, cael chiar Jo am
admite ca dispositianile art. 75 ar
i contrar de ce am ariitat maf sns,
cu totul generale, nereferindu-se ca-
tegaric numal la legea comunala din
1852, totus! nu s’ar putea austine
ci ac’sta lege ar deroga la disposi-
tiunile speciale ale ait, 50551 din
legen de organizare a Dobrogel din
1580, de ére ce dispositiunile gene-
rale din tr'o Jege un pot abroga
dispositiunl speciale a le unel alte
leg!, de cAt cAind acésta abrogarea o
anume prevéduti prin nona lege,
dovada;

1) Legea organizirel Judecatoresel
din Dobrogea din 30 Martie 1556
care abrogh dispositiunile art, 57-64
din legea organizarei Dobrogel In care
so afla siart, 50 s 51 discutate mai
sus; 2) legea organizarel judecatoriilor
de pace din 1894 care abrogia prin
art 77 titlul 1 si Il adica 1-30 ine-
lusiv din legea de organisare jude-
catorcasih a Dobrogel din 1586; 3)
legea din 1894 prin care Infiintan-
duse jundecatori de instructie la Tri-
bunalele din Dobrogea se abroga
prin art. 3 dispositinnile art- 42-54
Inclusiv din legea organizirel jude-
catoregei in Dobrogea din 1886,
ete. ete.

(Decisia Casatiet No. 28-86 prin
care se pronunti Intr'un eaz analog
In care era In duscutie dacd legea
corpulul de Avocatl din 1854 abroga
art, #2 din regulamentul pentru or-
ganizarea judecitorilor 1n Dobrogea

din 1578 reiativh Ia exercitial avo-
eatilor In Dobrogea decizénd ed na,
de Ore-ce termenit genersll din legea
din 1854, nu pot face derogare Ia
dispositinnea speciald din acel re-
gulament).

Considerind o fath de cele ex-
pass mas sus. numal art. 50 i1 S0
eare nu sunt abrogate prin trun
text de lege categoric ¢ an aph-
catiunea In Dobroges i prin ufiars
numal acel oo Insnsese conditiunile
prevédute prin ele pot dobAndi In
scrigrea In listele electorale comu-
nale, ast-fvl cA armand a se res-
pings acest spel pentru o niel una
din personele vizate prin el nu do-
vedesc ch platese oensul de 30 jul
prevédut de art 5086, ¢ fArd inte-
res a mal cerceta actela presentats
pentra parte din el spre a §i do-
vedi nsagirile cernte de art. 4,86
caré nu ‘§1 are aplieatiune In Do-
brogea.

Pentru aceste motive
in numele Legel

HOTARASTE

Respinge apelul facut pe D-1 Al
M. Petrescu In contra decisiune! Con-
siliziut comunet Constants, sub No,
11 din 12 Februarie 18935,

Sentinta este supusd  apelnlal la
Carten de Casatie, conform art, 13
din legea comunala.

Data i cetitdh In jediotd pablica
asta-dr 11 Februorie 1595,

{ss) M. N. Pawlinescu, E. E. Vin-

cler, Uhr. Gegrycseu.
Grefler, (ss) Corafa.

S'a facut recurs in  Casatie.
V'om vedea daca s1 Inalta Curte
de Justitie va fi de parerea onor :
Tribunal.
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Informatiuni

Dupi cum ne scrie un amic din
Mangalia. administratia comunala a
orajulul nicl pAna acum nu §i ar fi
facut 1uventariul locurilor virane ee
poseda In raionul orasulal, din care
caust unil, chiar dintre fogtit si
actoalil membri al consilinlaf co:nu-
nal, ‘§! apropieazd bucat! lntregt din
locurile comunei.

Agteptam lamarir! mal detaliate
ca =4 putem precisa faptele.

0 veste imbucurdtire. Ziarul « Tara»
scrig ed D-lo Ministrn al Locrarilor
publice a declarat iz gedinia Cawme-
ril dela 17 corent, ca lucririle por-
tulul Constanta vor Incepe negresit
In vara acésta.

Se aduce Ia cunogtinta onor. Pu-
blic ci biletels de lotdrie pentru
scila din comuna Cara-Murat in na-
mer de 12 mil—aprobate de Inaltul
guven eu No. 36.319/94, se vor pune
In véndare la 257 Martie a. c.

Comitetul.
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